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Giulio, Salve, Viro, Cualogero.

I cognoni invece rimangono avvolti nel mistero,

TRA ALICE FE HUMPTY DUMPTY: LIBERTA® | VINCOLI

NELL’INTERPRETAZIONE DE L DIRITTO
RIFLESSIONI SUL TESTO pf LEWIS CAROLL, Apjcp
SPECCHIO (1871).

DIETRO LO

ALICE E Hung PTY DumPpTy - DUE FACCE DELL A STESSA MEDAGL1A

Nel suo viaggio nel mondo del paradossi, Alice incontra uno strano Personaggio,

Humpty Dumpty, che scuote Lingenuo realismo concettuale della prota
Carroll, 7 hrough the Looking Glass. Eceo e battute dej

gonista del

racconto fantastico dj Lewis

due personagg;:

“Non capisco che cosg voglia dire lei con “gloria”, disse Alice.
Hunyry Dumpty sorrise SPIezzante:
“Naturale ehe non PUOL capirio finché non 1o lo spicgo. Volevo dire: ecco argomento che iaglia
la tesia af tore " ' I

«Ma “gloria " non significa “un @rgomento che taglia la tesia af tore ™ » fece osservare Alice

«Quando io mi Fervo di una paralay, rispose con tong Piitosto sprezzante Humpry Dumpry,

“queella parofa significa quelly che pPare e piace a me, ng Pitt né menoy.

«ll problema é» insiste 4 lice, wse lei puo dare alle parole nej significati cosi differentiy,

orto Humpty Dumpty: wchi é che comanda: ecco tuttoy,

«ll problema ¢y, taglio ¢
oca nella mente di Aljce un significato daj contorni ben

Il suono delia parola gloria ey

definiti. “Glorig» significa esattamente quello che attesta Ia rassicurante definizione

del vocabolario e questo non contempla affatto il significato “un argomento che taglia

la testa al toro”, Sostenuto dal suo Interlocutore,
Possiamo leggere nelje parole di Alice come un - esempio di “semantica g
dizionario”, bep ancorata ad un pensiero forte € quindi in grado dj discriminare,

i significato corretlo da quelli scorrett]. In altri termini, la risposta

Oggettivamente,




R

& pronta ¢ sicura di Alice puo essere intesa come una manifestazione di quel “modello

agostiniano” — ogni parola ha un significato -. Questo significato ¢ associato alla
parola. E’ Poggetto per il quale la parola sta.

Alice crede che le parole abbiano un loro proprio significato e non si possa
costringerle a indicare cose diverse. E’ convinta di non metterci nulla del suo, ma di
trarre in luce 1 significati che stavano sotto 1 segni, pronti e finiti, in attesa. Se fosse
un giurista italiano, corroborerebbe le sue convinzioni appellandosi al vigente articolo
12 del “disposizioni sulla legge in generale”, secondo cui le parole della legge
posseggono un “significato proprio” che I’interprete, come compito primario, deve
sforzarsi di cogliere. Quando poi allo stesso articolo, in mancanza di una “precisa
disposizione”, prevede il ricorso all’analogia o ai principi generali dell’ordinamento
giuridico dello Stato”, Alice ¢ sempre convinta che tali procedimenti abbiano una
loro oggettiva struttura, determinata dalle norme giuridiche positive e dalle leggi
universali della logica. Per lei, insomma, esiste una scienza giuridica in grado di
individuare ed esplicitare “1 veri significati dei termim giuridici e I'essenza det loro
referenti, elaborando una trama di concetti giuridici che servono ad una sistemazione

rigorosa del diritto oggettivamente interpretato ed integrato™.

Alle certezze di Alice, Humpty Dumpty oppone un nominalismo radicale che sfocia
in una teoria del significato autoritaria in forza della quale il senso di un enunciato
pud essere inteso — parafrasando la definizione di giustizia proposta da Trasimaco

nella Repubblica di Platone — come la ragione del piu forte.

Per Humpty Dumpty, dunque, non esiste un significato proprio delle parole che
I'interprete dovrebbe scoprire e davanti al quale dovrebbe inchinarsi. Humpty
Dumpty € ora “un vecchio giurista scettico, che ha imparato in mille battaglie e mille
compromessi come le parole del diritto si possano piegare ad ogni interesse”, ora “un
giovane magistrato  progressista disposto a violentare le parole del diritto per

realizzare 1 suoi valori politici”. In queste due figure si possono individuare in

controluce le due possibili forme del nichilismo: passivo e attivo.
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CEEC non sarebbe | legislatore ma i glurista

Ad imporre | significato della |

nterprete, che ne dispone totalmente “bartendo” (come direbhe Richard Rorty) “the

text into a shape which serve his own purpose”. Quei procedimenti logici

cristallizzati nelle dotirine de] metodo, che secondo Alice dovrebbern soccorrere
Pattivita di disvelamento del senso dellz legge, appaiono ad Humpty Dumpty come
delle eccellent; occasioni per manipolare il diritto g piacimento. | 4 pretesa scienzg
giundica non sarebbe altro che ung paludata “politica del diritto” per coprire, sotto Ja
veste immacolata dela scienza, la reglts delle scelte pm]itfco—fdcomgichc dei giuristi
ed in particolare de; giudici, j quali tentano poi dj imporle aglj Operatort del diritto.
In pratica per Alice, corifea del]e dottrina formalistiche, i] significato & una sostanza

solida racchiusa nel testo (0 nel sistema testuale). Py analiticamente, Aljce postula

che:
1) il significato & up “oggetto” che si mantiene Integro

[

al mutare dej contesti;
1) nella comprensione d; €850, I'interprete non vi introduce nulla dj suo che
Possa alterarlo e, se cig dovesse accadere, 1] sistemg - allraverso le sue
regole — sarebbe in grado di rilevarlo e d; porvi rimedio;

1) il significato € una propriets del linguaggio:

iv) linguaggio ¢ up sistema astratto che precede le diverse situazioni in cuj
esso é utihzzato:

v) queste situazioni sone predefinite dal sistemag

A tale “entificazione” del significato corrisponde un approccio metodologico

descrittivo e veritativo | tpico delle scienze teoretiche, infatti. j] significato ¢ up

“ente”, una Sostanza autosussistente, i metodo appropriato sard quello che consente

di stabilire Iesata corrispondenza trg I"enunciato Interpretativo e i suo referente

Semantico. La dottrina del metodo propria della moderna giurisprudenza formal istica,

fornisce gli strument; cognitivi per scoprire  quella sostanza assunta come gia

presente nell’ordinamento — jpy forma esplicita o mmplicita - al fine dj collocarla nella

premessa maggiore de sillogismo.
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- Questa teoria formalistica del significato. riflessa nell’art. 12 delle “Disposizioni sulla

legge 1n generale” premesse al codice civile del 1942, reca con sé una ben
determinata concezione dell’'ordinamento giuridico dei rapportt di potere tra il
legislatore e il giudice, in generale, delle condizioni perché un sistema giuridico
possa dirsi “giusto™,

L’idea che il significato sia una sostanza, che puo e deve essere riprodotta senza
interferenze dall’interprete, rappresenta la chiave di volta di una concezione
piramidale dell’ordinamento giuridico. Tale idea, infatti, garantisce che il significato
(cioé il diritto) definito al vertice possa scorrere fino alla base rimanendo integro. 11
passaggio da un livello superiore a un livello inferiore della piramide delle fonti &
concepito come un’operazione tecnica volta alla mera concretizzazione del contenuto
sermantico della regola generale. Criteri privilegiati per tale operazione sono il senso
letterale (“il significato proprio delle parole secondo la connessione di esse™) ¢
I'intentio auctoris (*]’intenzione del legislatore™).

Letteralismo (si intende per letteralismo “la posizione fiduciosa (nel caso ve ne sia
una) dei linguisti verso la nozione di “significato letterale” e per anti-letteralismo,
nella sua versione “forte” (quello sostenuto dal nostro Humpty Dumpty), I’idea che
“il significato letterale non sembra pit costifuire neppure né il termine in
contrapposizione al quale indagare una delle diverse possibili forme di significato
non-letterale, né uno dei diversi elementi che intervengono nell’individuazione del
significato di ogni espressione linguistica™) e intenzionalismo, oltre a garantire
I"oggettivita dell’interpretazione, assicurano cosi la supremazia del legislatore sul
giudice. Del resto, come ha mostrato Gino Gorla, il tenore letterale e la ricostruzione
storica dell’art. 12 delle preleggi indicano che tale norma non stabilisce tanto le
regole sull'interpretazione della legge (malgrado I’annuncio in tal senso nella
rubrica), ma rappresenta piuttosto “un grosso episodio dei rapporti o contrasti fra

giudici e legislatori”. La disposizione in questione non intende fissare i canoni “sul

modo di interpretare la legge concernenti tutti i destinatari”, ma mira a “risolvere il

problema dei poteri (e doveri) del giudice di fronte al legislatore”.
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interpretativa non possono apparire al realista Humpty Dumpty che una puerile

ingenuita: ["utile del pit forte é I'unico senso realisticamente attribuibile al
g

concetto di giustizia (amplierd questo concetto nel commento del film Rashémon di

A. Kurosawa). E tra il legislatore e il giudice la forza sta tutta dalla parte di
quest’ultimo, cio¢ da chi ¢ nelle condizioni di avere I'ultima parola circa il significato

di una disposizione normativa. Questi &, in definitiva, il “vero” legislatore, come

provocatoriamente insinua Dicastica frase del vescovo Hoadly sbandierata da John
Chipman Gray in The nature and sources of the Law: “Certamente il legislatore &,
sotto tutti 1 rapporti, colui che ha I'assoluta autorita di interpretare leggi scritte od
orali, e non colui che per la prima volta le ha scritte o pronunciate” (la frase é
ricordata da H.L.A. Hart, Il concetto del diritto (1961)).

In questa prospettiva antiformalistica, la dottrina del metodo diventa una maschera
per far apparire gli usi del testo da parte dell’interprete come il risultato di una
procedura metodicamente guidata e controllabile. Nient’altro, dunque, che una
strategia della giurisprudenza formalistica per occultare le politiche del diritto da essa
praticate.

Stessa sorte colpisce la_motivazione. non garanzia di trasparenza ¢ di_conirollo

della decisione, ma mera e strumentale giustificazione ex post per velare le ragioni

effettive della decisione. Questa, nell’iconografia sovversiva dei realisti, non é piu
raffigurata come la conclusione di un sillogismo, ma come la “vera” premessa di un
ragionamento in cui “quaestio iuris” ¢ “quaestio facti” sono artatamente costruite dal

giudice al fine di sorreggere, in modo retoricamente persuasivo, la soluzione del caso

per altre vie raggiunta.
Gli effetti di tale teoria del significato sulla concezione dell’ordinamento giuridico e

sul rapporti tra legislatore e giudice sono I'immagine speculare di quelli veicolati
dalla dottrina formalistica. La struttura piramidale (arborescente, lineare e gerarchica)
delT’ordinamento non ¢ negata, ma capovolta: al vertice non risiede piu il legislatore,
ma il giudice (pi precisamente il giudice che si trova all’apice delle diverse piramidi

giudiziarie presenti nell’ordinamento). L’esito assolutistico della modernita giuridica y
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non ¢ contraddetto. A mutare solo il soggetto titolare del potere: le corti supreme in
luogo dell’assemblea legislativa,

Come si ¢ pit volte Sottolineato nel corso della trattazione, le dye posizioni incarnate

in forma caricaturale daj Personaggi di Carroll sono le dye facce — una luminosa,

I'altra oscura - della stessa medaglia. Entrambe sono condizionate da] principio di

depurazione degli ibridi del] “Costituzione moderna”. ||
a della prospettiva adotiata, un

loro paesag £10 concettuale ¢

organizzato secondo ung logica dicotomica. A second

polo ha |a prevalenza  sull’altro: semantica - pragmatica, testo-contesto,

intemrctazit}ue-app!icazionc, Scoperta-creazione, law in books-law in action, legalita-

effettivita, legislatore-giudice ¢, alla radice, fatto-diritto. Sia I'una sia Ialtrg

condividono il medesimo approcejo riduzionista: tutto il significato ¢ ora racchiuso

nel testo ora dischiuso nei vari contest interpretativi: ¢ Interamente dominato

dall’autore o da] lettore; appartiene alla semantica-sintattivg 0 ¢ completamente

assorbito dalla Pragmatica. Tutte e due, infine, sono dccomunate dalla stessa

temporalita “istantaneisty”- il significato (cosi come la validita) e un‘entita (una

broprieta) che si fa tutta in una volia, vuoj ad opera del performativo de] legislatore

vuoi per effetto dell’atto linguistico del giudice,
L’interpretazione si estende molto pin in [3 del. campo che usualmente le viene

assegnato. Nietzsche ha avanzate la tesi che ogni conoscenza ¢ interpretazione e che

nessuna interpretazione & verita assoluta e incontrovc:nib”t; ma volonta.

ETIMOLOGIA 1 JELLE PAROLE INTERPRETAZIONE ED ERMENEUTICA

INTER-PRES

Si parla di Interpretazione di avvenimenti e di comportamenti, di parole e dj testi

seritti, di document e dj resti storici, Si parla dj interpretazione del mondo dell’uomo

€ della storia. Alla lettera, la parola [ating interpres (da cuj “interprete”) indica
nizialmente | inter-pres, ciog colui che sj pone tra (inter) il venditore e il compratore,

*tenta di fare accettare 2] Compratore un prezzo (pretium) vicino a quello richiesto
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-da[ venditore, ¢ al venditore un prezzo vicino a quello che 1l compratore intende
pagare. In questa operazione, l'interpres fa cioe presente a ognuno dei due le
. aspettative dell’altro, clo¢ unisce alle aspettative dell’uno le aspettative dell’altro,
riporta quindi il mondo di ognuno dei due a un significato piu ampio, “interpreta”,
sulla base della volonta dell’uno, sin dove ¢ disposta ad arrivare la volonta dellaltro.

Quando s1 interpreta un documento o un resto storico, I'interpretazione € daccapo un

trovarsi 1n mezzo a due: la forma visibile del documento o del resto storico e il

“significato storico” che viene attribuito alla forma visibile.

Ad esempio, I'interpretazione di un antico tempio greco si pone tra i resti del tempio
e la rappresentazione dei caratteri di un certo tempio greco in un certo periodo storico
¢ afferma che le forme visibili in una certa situazione (pietre, colonne, gradini) sono i
resti del tempio greco che possiede quei caratteri. Linterpretazione unisce cioé tali
forme visibili al loro significato storico. E unisce due dimensiori diverse, perché altro
sono le rovine di un antico tempio, altro € 1l tempio (0 la rappresentazione del
tempio) di cui, nell’interpretazione, si afferma che sono rimaste soltanto le rovine.
L’interpretazione attiva le due dimensioni, nel senso che le trasforma in due
aspettative, soddisfa tali aspettative: le pietre sono trasformate in resti di un tempio
che attendono di sentirsi dire di che tempio esse sono 1 resti; le conoscenze dell antica
architettura greca sono orientate verso certe forme visibili e messe in attesa di
diventare delle proprieta di tali forme.

L’interpretazione ha luogo quando queste due aspettative sono soddisfatte, e di certe
rovine si afferma che sono i resti del tempio di Eracle ad Agrigento. [.’interpretazione
inserisce certe forme visibili in un significato pitt ampio, che non € soltanto 1’essere il
tempio di Eracle ad Agrigento, ma ¢ il senso che un tempio possiede nell’antica

Grecia, un senso, cioe, che coinvolge la religione e infine I’intera cultura greca.
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HERMENEUTES

Nella lingua greca la parola che indica interprete ha una struttura diversa. E° Ia

parola hermeneutés, che deriva da hermeneia (interpretazione) e da hermeneiio
(interpreto).
E’ vero che esiste una parola greca speculare al latino interpres, cioé la parola

metaphrastcs, da metaphrazo ("riporto in altre parole”, “spiego”, “traduco™), dove

meta cormsponde a inter, ¢ frazo ha la stessa radice di pretium. (In frazo ¢ presente,

oltre al senso del far capire e dell’indicare, anche il senso dell’ingiungere e dello

stabilire, e si Pud pensare che i pretium sia appunto cid che nel baratto si stahilisce e

si ingiunge che la controparte debba dare in cambio di ¢id che si cede).

Ma ¢ la parola hermenecutés, costruita sul nome Hérmes, che nella lingua greca ha il

compito di indicare I'interpretazione Hérmes & il messaggero degli déi, guida le

anime all’Ade ed ¢ protettore delle vie ¢ dei viandanti, nonché degli avvocati e ladri

(i1 collegamento tra le ultime due categorie ¢ assal interessante... Probabilmente gli

avvocati sono ladri di idee. Come Pinterpres, anche Hérmes e lo hermeneutés
(“Interprete”) uniscono due dimensioni diverse. Hérmes porta ai mortali le parole

degl déi, che indicano la loro volonta e la loro spiegazione degli eventi. Quando i

mortal ascoltano quelle parole, il senso che per essi il mondo possiede si allarga, si

Inserisce in un senso pin ampio.

Annunziando le parole degli déi , Hérmes ¢ l’inieiprele degli eventi del mondo. Anche

lui, dunque, si pone tra (inter) il senso che gl eventi posseggono all’interno di uno

sguardo puramente umano e il senso che ad essi conferiscono gli dei ¢ del quale egli &

il messaggero. Anche la parola ermeneutica indica dunque, innanzitutto,

I"'unificazione di due dimensioni, delle quali I'una (ad esempio I’essere il tempio di

Eracle ad Agrigento) ¢é sentita dall’interprete come qualcosa che rende p1u ricco e pit

ampio il significato dell’altra (le rovine),

Questa unificazione, tuttavia, non ha un valore incontrovertibile e definitivo. Ogni

Interpretazione, anche la pii accreditata, pud essere riveduta, modificata, sostituita.

Appunto per questo ogni epoca riscrive la storia del passato — e la riscrive in modi
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diversi e contrastanti. Tra le “verita” che il pensiero contemporaneo ha inteso come

illustoni, come maschere sotto le quali si cela la volonta di dominare i mondo o

come semplici ipotesi, le inte retazioni dello sviluppo storico sono anzi le “verita™
P ] p Pp

meno consistenti — e tanto meno consistenti quanto pit complesso € il mondo che

attraverso di esse viene alla luce, Cosi tutte le soluzion; che la giurisprudenza delinea

in un determinato momento storico.
La scienza moderna possiede indubbiamente criteri razionali per confermare, provare,

dimostrare, invalidare, modificare, correggere le proprie ipotesi. Ma tali criteri, per

quanto perfezionati e capaci di dominare il mondo, non hanno quel carattere di verita

assolutamente incontrovertibile, al qual I'epistéme si & rivolta lungo la sua storia.

E’" possibile che nuovi elementi conoscitivi, precedentemente trascurati o ignorati,

portino ad escludere che certe rovine, ad Agrigento, siano i resti del tempio di Eracle.

IL CONTENUTO DELL’ INTERPRETAZIONE

Le interpretazioni storiche non sono veriti epistemiche (e non sono nemmeno verita

del destino al quale si rivolge la filosofia futura). Sono cioé qualcosa di

controvertibile. E tuttavia, anche Je interpretazioni appaiono. E quindi — poiché tutto

¢id che appare & innegabile — la loro esistenza & innegabile, assolutamente

incontrovertibile. E’ assolutamente mcontrovertibile |’esistenza del controvertibile.
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